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1. Gegenstand und Thesen

Romanischsprachige Kulturen sind in meh-
reren Regionen Siidosteuropas zu Hause und
haben in der Geschichte unter vielfach wech-
selnden Herrschafts-, politisch-administra-
tiven und religiosen Verhiltnissen gelebt.
Fiir die Sprachen, die im Rahmen einer Dar-
stellung zu Bildungswesen und Sprachge-
schichte in der Siidostromania in Betracht
kommen sollen — Rumanisch, Aromunisch,
Moldauisch — wire auf die Dominanzver-
hiltnisse unter tiirkischer, griechischer, rus-
sischer, habsburgischer, sowjetischer, ukrai-
nischer, bulgarischer, albanischer oder
madekonischer Herrschaft zu verweisen, die
auf unterschiedliche Weise die Ausformung
oder Unterdrickung von Bildungs- und
schriftkulturellen Verhiltnissen beeinflusst
haben. Nur in den Gebieten des heutigen
Ruminien, der Republik Moldova und der
Ukraine haben ruminischsprachige Ge-
meinschaften ihre Bildungsaspirationen in
einem staatlichen Kontext organisieren kon-
nen. In anderen Staaten haben weder die
ruminischsprachigen noch die uibrigen ro-
manischsprachigen Kulturen ein Bildungs-
wesen in ihren Sprachen aufbauen konnen.
In den Ausfithrungen weitgehend unberiick-
sichtigt bleiben daher Meglenoruménisch,
Istrorumanisch und Dalmatisch, fir die als
oral tradierte Idiome kein institutionalisier-
ter Schriftsprachenerwerb zu belegen ist.
Hier ebenso unberiicksichtigt bleibt die
Sprache der Spaniolen — das Judenspani-
sche — in Ruminien und Griechenland, das
andernorts dargestellt wird.

Ein Zusammenhang von Bildungswesen
und Sprachgeschichte kann in einer die Pro-
blematik etwas verkiirzenden Weise da an-
genommen werden, wo im Rahmen des insti-
tutionellen Sprach- und Bildungserwerbs in
die sprachlichen Verhiltnisse einer Gesell-
schaft eingegriffen wird. Hierbei handelt es
sich im Hinblick auf den Datenbereich die-
ser Studie um folgende Bereiche:

(a) die Aneignung und Ausformung eines

schriftsprachlichen Codes zu Varietaten ro-
manischer Volkssprachen, hier des Ruméni-
schen, Aromunischen oder Moldauischen,
in Institutionen wie Kirche, Schule, Univer-
sitit oder Familie sowie dessen Nutzung als
kulturelle Ressource — parallel zum Latein,
Kirchenslawischen oder Griechischen, vom
18. Jh. an auch zum Franzdsischen oder Ita-
lienischen — fiir die Etablierung sozialer,
rechtlicher, wirtschaftlicher, religiéser oder
persdnlicher Beziehungen;

(b) die Wissensvermittlung und der da-
mit einhergehende Ausbau des sprachlichen
Korpus wie der sprachlichen Kompetenz der
Schiiler, wie sie iiber die Elementarficher Le-
sen, Schreiben, Rechnen, Moralerzichung,
Katechismus, ggf. auch Geographie oder
Geschiciiie, lilndus v.a. i daci tachpraktl
schen Ausbildung, z.B. in Landwirtschaft
und Landvermessung in den moldauischen
Schulen seit dem frithen 19. Jh., angestrebt
und spiter in der vollen Breite des modernen
Wissens verwirklicht wird; fiir die Frithpha-
se des ruminischen Schulwesens ist die
Ubersetzung von Lehrbiichern aus anderen
Sprachen (insbes. Franzosisch, Italienisch
und Deutsch) kennzeichnend;

(c) die Prozesse der sprachlichen Nor-
mierung und spiter die Standardisierung
einschlieBlich der Durchsetzung von Nor-
men des ‘richtigen’ Schreibens, d.h. der Or-
thographie, und des ‘richtigen’ Sprechens,
d.h. der Orthoepie, sowie die Ausformung
von sprachlichem Bewusstsein iber dialek-
tale, hoch- und schriftsprachliche Varietaten
und {iber Mehrsprachigkeit;

(d) die Reproduktion von Macht- und
Herrschaftsverhiltnissen von bestimmten
Sprachgemeinschaften gegeniiber anderen
im Rahmen von gesellschaftlicher Mehr-
sprachigkeit bzw. umgekehrt, die Marginali-
sierung von ethnischen Gemeinschaften und
deren Sprachen im Zuge von Unterdrii-
ckung oder Ausschluss aus dem Bildungs-
sektor.

(e) die Formierung sprachlich-hegemoni-
scher Gruppen (Eliten) einerseits und die
Demotisierung der Schrift im spiten 19. und
im 20. Jh. andererseits, verbunden mit der
Frage danach, welche Fahigkeiten und
Kenntnisse im Umgang mit Sprache und
Schrift — (Ver-, Vor-, Nach-)Lesen, (Ab-,
Unter-, Auf-)Schreiben, Diktat, freies For-
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mulieren etc. — den Schillern zur Bewalti-
gung ihrer Lebensaufgaben in die Hand ge-
geben werden.

Im Weiteren seien drei Thesen formuliert,
die es in der nachfolgenden Darstellung zu
illustrieren und belegen gilt.

(1) Bis zum 16. Jh. fallen der sprachliche
Code fiir die gesprochene Sprache — hier in
erster Linie die Varietiten des Ruméni-
schen — und der sprachliche Code fiir die
Sprache, in der etwas aufgeschrieben wird,
auseinander. Gesprochen wird Ruménisch,
geschrieben wird in Kirchenslawisch, Grie-
chisch oder Latein. Diese Situation soll als
heterozentrierte Sprachpraxis bezeichnet
werden. Vom 16. Jh. an belegen Dokumente,
dass nun auch - neben den genannten
Schriftsprachen — in Ruminisch geschrieben
wird. Es setzt ein mehrere hundert Jahre
dauernder Ubergangsprozess ein, der zu
einer Schreibpraxis in derselben Sprache
hinfiihrt, in der auch gesprochen wird, eine
Situation, die als autozentrierte Sprachpra-
xis bezeichnet werden soll. Ein wesentlicher
Aspekt der Sprachgeschichte der romani-
schen Sprachen, und hier im Konkreten der
Varietiten des Ruminischen, besteht also
im Ubergang von einer heterozentrierten
zu einer autozentrierten Sprachpraxis (das
Begriffspaar ‘autozentriert” / ‘heterozen-
triert’ hat Maas 1985; 1986 eingefiihrt). Au-
tozentrierte Sprachpraxis entfaltet ihre Po-
tentiale —nun in der Terminologie von Heinz
Kloss — im Ausbau von Korpus und Status
einer Sprache und der Lebenspraxis der
Sprachgemeinschaften.

(2) Der autozentrierte Ausbau der
Sprachpraxis ist wesentlich an die institutio-
nalisierte Vermittlung und Aneignung der
Sprache, insbes. im Bildungswesen, gebun-
den und zugleich in sozialer Hinsicht bis in
die moderne Zeit hinein stark differenziert.
Potentiell iiberwunden wird diese Differen-
zierung durch die Demotisierung der Schrift
(cf. Maas 1986; Bochmann et al. 1993), die
in der ruminischen Gesellschaft nachhaltig
erst im Laufe des 20. Jh. erreicht wird. Mit
Demotisierung ist der kulturhistorisch au-
Berordentlich bedeutsame Prozess des alige-
meinen Verfiigbarwerdens schriftkultureller
Verhiltnisse gemeint, der — iiber Alphabeti-
sierung hinausgehend — bedeutet, dass die
Schrift nicht mehr nur ein (Herrschafts-)In-
strument einer gesellschaftlichen Elite bzw.
derer, die sich ihrer bedienen konnen, ist,
sondern sie zunehmend ein Medium der
Partizipation an den gesellschaftlichen Ver-

hiltnissen wird. Wesentliche Voraussetzung
fiir die Demotisierung der Schrift ist — neben
der oft bereits bestechenden Elitebildung —
der Aufbau eines Volksschulwesens und die
Erlernbarkeit der Normen, Formen und
Funktionen der Schriftsprache, hier insbes.
auch der orthographischen Normen (cf. Er-
furt 1992; 1994).

(3) Autozentrierung und Demotisierung
in der Siidostromania werden in den mehr-
sprachigen Rdumen wie in Siebenbiirgen,
Banat, Bukowina, Moldova oder im Ver-
breitungsgebiet des Aromunischen von der
Sprach-, Kultur- oder Wirtschaftspolitik der
jeweils dominanten Nationalititen / Ethnien
/ Gemeinschaften gekreuzt, in der Art, dass
ihre Bildungsaspirationen und -institutio-
nen ausgeschaltet, diskriminiert oder margi-
nalisiert werden. Den sich nicht selten in
Form von Sprachkonflikten entladenden
Ungleichbehandlungen liegt dabei meist
ethnische, religidse, rechtliche oder wirt-
schaftliche Diskriminierung zugrunde.

2. Rumaénisch

2.1. Frithe Formen der Schriftpraxis und
Schriftaneignung

Vom ersten Beleg fiir das Rumadnische, ei-
nem Brief des Bojaren Neacsu aus Cimpu-
lung an den Biirgermeister von Kronstadt /
Brasov, Johannes Benkner, aus dem Jahre
1521, bis zum Ende des 16. Jh. wichst nach
Ghetic / Mares (1985, 450) die Zahl der
iberlieferten Dokumente in ruménischer
Sprache auf etwa 200 an, wobei die meisten
Texte in den letzten beiden Jahrzehnten die-
ses Zeitraums zu datieren sind. Fiir diese
Phase des Beginns schriftsprachlicher Ver-
hiltnisse in ruminischer Sprache — neben
der ansonsten noch iiberwiegenden kirchen-
slawischen oder lateinischen Schreibpraxis —
sind mehrere Aspekte von Bedeutung:

(a) Etwa zwei Drittel dieser Schriftdoku-
mente sind Produkte sikularen Schreibens:
juristisch-administrative Texte zur Regelung
von Besitzstinden (Kauf- und Verkaufsur-
kunden, Tausch-, Schenkungs- und Teilungs-
urkunden etc.), Briefe an hochgestelite Per-
sonlichkeiten in finanziellen, rechtlichen und
politischen Angelegenheiten, weiterhin Rech-
nungen, Inventarlisten, Testamente und Voll-
machten. Das verbleibende Drittel verweist
auf die Schreibpraxis in K18stern und kirch-
lichen Institutionen, in Anlehnung an Lud-
wig (1994, 58) monastisches Schreiben ge-
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mulieren etc. — den Schilern zur Bewilti-
gung ihrer Lebensaufgaben in die Hand ge-
geben werden.

Im Weiteren seien drei Thesen formuliert,
die es in der nachfolgenden Darstellung zu
illustrieren und belegen gilt.

(1) Bis zum 16. Jh. fallen der sprachliche
Code fiir die gesprochene Sprache — hier in
erster Linie die Varietdten des Ruméni-
schen — und der sprachliche Code fur die
Sprache, in der etwas aufgeschrieben wird,
auseinander. Gesprochen wird Ruménisch,
geschrieben wird in Kirchenslawisch, Grie-
chisch oder Latein. Diese Situation soll als
heterozentrierte Sprachpraxis bezeichnet
werden. Vom 16. Jh. an belegen Dokumente,
dass nun auch — neben den genannten
Schriftsprachen —in Rumiinisch geschrieben
wird. Es setzt ein mehrere hundert Jahre
dauernder Ubergangsprozess ein, der zu
einer Schreibpraxis in derselben Sprache
hinfiihrt, in der auch gesprochen wird, eine
Situation, die als autozentrierte Sprachpra-
xis bezeichnet werden soll. Ein wesentlicher
Aspekt der Sprachgeschichte der romani-
schen Sprachen, und hier im Konkreten der
Varietdten des Ruminischen, besteht also
im Ubergang von einer heterozentrierten
zu einer autozentrierten Sprachpraxis (das
Begriffspaar ‘qutozentriert” / ‘heterozen-
triert’ hat Maas 1985; 1986 eingefithrt). Au-
tozentrierte Sprachpraxis entfaltet ihre Po-
tentiale — nun in der Terminologie von Heinz
Kloss — im Ausbau von Korpus und Status
eciner Sprache und der Lebenspraxis der
Sprachgemeinschaften.

(2) Der autozentrierte Ausbau  der
Sprachpraxis ist wesentlich an die institutio-
nalisierte Vermittlung und Aneignung der
Sprache, insbes. im Bildungswesen, gebun-
den und zugleich in sozialer Hinsicht bis in
die moderne Zeit hinein stark differenziert.
Potentiell iiberwunden wird diese Differen-
zierung durch die Demotisierung der Schrift
(cf. Maas 1986; Bochmann et al. 1993), die
in der rumanischen Gesellschaft nachhaltig
erst im Laufe des 20. Jh. erreicht wird. Mit
Demotisierung ist der kulturhistorisch au-
Berordentlich bedeutsame Prozess des allge-
meinen Verfiigbarwerdens schriftkultureller
Verhiltnisse gemeint, der — liber Alphabeti-
sierung hinausgehend — bedeutet, dass die
Schrift nicht mehr nur ein (Herrschafts-)In-
strument einer gesellschaftlichen Elite bzw.
derer, die sich ihrer bedienen konnen, ist,
sondern sie zunehmend ein Medium der
Partizipation an den gesellschaftlichen Ver-

hiltnissen wird. Wesentliche Voraussetzung
fiir die Demotisierung der Schrift ist - neben
der oft bereits bestehenden Elitebildung —
der Aufbau eines Volksschulwesens und die
Erlernbarkeit der Normen, Formen und
Funktionen der Schriftsprache, hier insbes.
auch der orthographischen Normen (cf. Er-
furt 1992; 1994).

(3) Autozentrierung und Demotisierung
in der Siidostromania werden in den mehr-
sprachigen Raumen wie in Siebenbiirgen,
Banat, Bukowina, Moldova oder im Ver-
breitungsgebiet des Aromunischen von der
Sprach-, Kultur- oder Wirtschaftspolitik der
jeweils dominanten Nationalititen / Ethnien
| Gemeinschaften gekreuzt, in der Art, dass
ihre Bildungsaspirationen und -institutio-
nen ausgeschaltet, diskriminiert oder margi-
nalisiert werden. Den sich nicht selten in
Form von Sprachkonflikten entladenden
Ungleichbehandlungen liegt dabei meist
ethnische, religidse, rechtliche oder wirt-
schaftliche Diskriminierung zugrunde.

2. Ruménisch

2.1. Frithe Formen der Schriftpraxis und
Schriftaneignung

Vom ersten Beleg fur das Ruminische, ei-
nem Brief des Bojaren Neacsu aus Cimpu-
lung an den Biirgermeister von Kronstadt /
Brasov, Johannes Benkner, aus dem Jahre
1521, bis zum Ende des 16. Jh. wachst nach
Ghetie / Mares (1985, 450) die Zahl der
iiberlieferten Dokumente in ruménischer
Sprache auf etwa 200 an, wobei die meisten
Texte in den letzten beiden Jahrzehnten die-
ses Zeitraums zu datieren sind. Fir diese
Phasc dos Beginns sehriftenrachlicher Ver-
hiltnisse in ruménischer Sprache — neben
der ansonsten noch iberwiegenden kirchen-
slawischen oder lateinischen Schreibpraxis —
sind mehrere Aspekte von Bedeutung:

(a) Etwa zwei Drittel dieser Schriftdoku-
mente sind Produkte sdkularen Schreibens:
juristisch-administrative Texte zur Regelung
von Besitzstanden (Kauf- und Verkaufsur-
kunden, Tausch-, Schenkungs- und Teilungs-
urkunden etc.), Briefe an hochgestellte Per-
sdnlichkeiten in finanziellen, rechtlichen und
politischen Angelegenheiten, weiterhin Rech-
nungen, Inventarlisten, Testamente und Voll-
machten. Das verbleibende Drittel verweist
auf die Schreibpraxis in Klostern und kirch-
lichen Institutionen, in Anlehnung an Lud-
wig (1994, 58) monastisches Schreiben ge-
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nannt: liturgische Texte, Homilien, Kate-
chismen, Apostelgeschichten, Psalmen, Lie-
der usw. Weiterhin bemerkenswert ist der
Sachverhalt, dass die meisten dieser religio-
sen Texte Ubersetzungen aus dem Kirchen-
slawischen, aber auch aus dem Ungarischen,
Deutschen und Lateinischen sind (Ghetie /
Mares 1985, 177ss.; 450; — Art. 118). Gera-
de diese Texte in kopierter oder gedruckter
Form sind es, die iiber die regionalen politi-
schen Grenzen hinaus Verbreitung finden
und die dialektale Variation, zugleich jedoch
die sprachliche Nihe zwischen den kulturel-
len Zentren in Transsilvanien, der Moldau,
der Walachei oder im Banat sichtbar wer-
den lassen. Ansonsten bleibt festzuhalten,
dass die ruménisch verfassten Texte in deut-
lich geringerer Zahl vorliegen als jene in
Kirchenslawisch, Latein oder in Griechisch.

(b) Nur wenige Jahre nach dem ersten
Beleg fir das Rumanische erscheinen in den
40er Jahren des 16. Jh. in Sibiu / Hermann-
stadt und Brasov / Kronstadt, spiter auch in
Cluj / Klausenburg, Oristie und anderen
Orten, die ersten gedruckten ruminischen
Texte, die allesamt religidsen Inhalts sind.
Von besonderer Bedeutung ist dabei das
Wirken des aus dem muntenischen Tirgovis-
te stammenden Diakons Coresi, der in Bra-
sov/ Kronstadt als Verfasser, Bearbeiter wie
als Drucker von kirchenslawischen wie ru-
ménischsprachigen Texten hervortritt. Mit
dem Druck ruminischer Texte setzt somit
die Phase der iiberregionalen Ausbreitung
von Schriftlichkeit in ruméanischer Sprache
ein. Ansonsten sind, wie in anderen romani-
schen Kulturen auch, lange Zeit die Kl15s-
ter — wie etwa das Kloster Putna in der Mol-
dau — der zentrale Ort, an denen Texte
kopiert und damit einem breiteren Kreis von
Lesekundigen verfiigbar gemacht werden.

(c) Ebenfalls im 16. Jh. begegnen uns in
Siebenbiirgen wie in der Moldau Formen
des scholastischen Schreibens: in sporadi-
scher Form in der fiir die Zoglinge der Fiirs-
tenhéfe eingerichteten Lateinschule in Cot-
nari, in serieller Form in Siebenbiirgen in
den vom Humanismus und Protestantismus
gegriindeten Schulen in Scheii Brasovului
oder an der von 1581 bis 1603 existierenden
Universitit in Cluj / Klausenburg, an der in
Latein, Griechisch und Hebriisch gelehrt
wurde (cf. Istoria Romdniei 1964, vol. 2,
1038).

(d) Unter der Herrschaft von Mihail
Viteazul (1593-1601) in der Walachei und
unter Petru Schiopul (1574-91, mit Unter-

brechungen) in der Moldau nimmt das Ru-
ménische als Sprache der hofischen Kanz-
leien einen groBeren Platz ein. Dem steht
entgegen, dass selbst noch in der zweiten
Hilfte des 18. Jh. der Unterricht an den
Schulen der Fiirstenhéfe in Iasi und Buka-
rest in Griechisch und Latein erfolgt, dass
selbst neuere Fremdsprachen wie Franzo-
sisch und Italienisch gelehrt werden, nicht
aber Ruménisch. Die Schreib- und Lesepra-
xis in Rumainisch ist somit eine Angelegen-
heit eines Teils des Klerus, der Bojarenschaft
und der hofischen Verwaltungsbeamten.
Noch nicht, zumindest nicht massiv und an-
sonsten erst ab Ende des 18. Jh. treten Kauf-
leute, stadtisches Biirgertum oder Handwer-
ker in Erscheinung, deren wirtschaftliche
Aktivititen — wie in anderen Gebicten der
Romania, so etwa in Oberitalien, Frank-
reich, Katalonien oder Kastilicn bereits vom
13. Jh. an — zu einer deutlichen Ausweitung
der schriftlichen Verhiltnisse fithren.

Ein erstes Fazit sei gezogen: Die sozialen
Orte, an denen bis weit ins 18. Jh. hinein der
Umgang mit der Schriftpraxis des Ruméni-
schen erworben wird, sind vorwiegend die
Kloster, die Kirche, die aristokratische Fa-
milie und — im noch geringen MaBe — auch
die Latein- und kirchenslawischen Schulen.
Die Schriftpraxis des Ruminischen hat als
Modell lateinisches Schreiben in Siebenbiir-
gen, der Bukowina und im Banat, kirchen-
slawisches und griechisches Schreiben in den
rumdnischen Fiirstentiimern. Der Umgang
mit der Schrift erfolgt sozial und funktional
differenziert. Der niedere Klerus und Ver-
waltungsbeamte verfiigten meist nur iiber
Leseféhigkeiten und ggf. iiber Abschreibfi-
higkeiten, ein kleiner Teil der Aristokratie
hingegen auch iiber den freien Umgang mit
der Schrift. Uber die Formen, Techniken
und Hilfsmittel des Schrifterwerbs und die
Funktionsweise der Schulen ist wenig tiber-
liefert. Eine metasprachliche Reflexion im
Sinne der Beschreibung von Regeln und
Strukturen des Ruménischen, die eine wich-
tige Vorleistung fiir den institutionalisierten
Spracherwerb ist, setzt erst in der zweiten
Hilfte des 18. Jh. ein.

2.2.  Bildungswesen und Sprache von 1780
bis 1880

2.2.1. Die ruminischen Fiirstentiimer
Moldau und Walachei

Im 18. und in der ersten Hilfte des 19. Jh.
waren die rumanischen Fiirstentiimer Schau-
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platz der Auseinandersetzungen ._zwischen
den drei GroBmichten Russland, Osterreich
und Tiirkei. In sozialer und dkonomischer
Hinsicht bestehen die spitfeudalen Abhén-
gigkeitsverhéiltnisse fort. Bis 1821, dem Jahr
des Aufstands unter Viadimirescu, wurde
die politische Herrschaft stellvertretend fir
die Hohe Pforte von den griechischen Fana-
rioten ausgeibt. In den 30er Jahren des
19. Jh. besetzt Russland die Firstentiimer
und legt ihnen das ‘Organische Reglement’
auf, das einerseits die Bojarenherrschaft
stiitzt, andererseits jedoch auch die Kultur-
und Bildungsaspirationen des jungen ruma-
nischen Biurgertums sprieBen lasst. In den
40er Jahren — und mit der 48er Revolution
als Kulminationspunkt — formiert sich eine
breite aus Kreisen des Biirgertums und der
Bojarenschaft zusammengesetzte national-
romantische Bewegung, deren Ziel, die
Schaffung einer Nation und eines rumini-
schen Nationalstaates, 1859 mit der Vereini-
gung der beiden Fiirstentiimer Moldau und
Walachei und 1877/78 mit der staatlichen
Unabhingigkeit von der Tiirkei entschei-
dend vorangebracht wird (cf. Bochmann
1979).

An den Ideen der franzosischen und deut-
schen Aufklirung geschult, sind es Angeho-
rige der Bojarenschaft und des Biirgertums,
die den Grundstein filr ein Bildungswesen in
ruménischer Sprache legen: 1814 durch Asa-
chi in Tasi, der auch spater eine umfangrei-
che kulturelle und publizistische Tatigkeit
in ruminischer Sprache ipitiiert, und 1818
Juich den ane Siehenbiirgen stammenden
Lazir an der Bukarester Schule Sf. Sava.
Sein Nachfolger wird sein Schiiler Ton He-
liade Ridulescu, spaterbin einer der bedeu-
tendsten Publizisten und Intellektuellen des
Landes. Die Schulen in beiden Firstentii-
mern existieren zunichst nur wenige Jahre.
In der Zeit der russischen Besatzung und des
Organischen Reglements nehmen sie ihre
Tatigkeit jedoch wieder auf und werden
durch weitere ruminischsprachige Schulen
wie auch durch weiterfithrende Schulen fur
hohere Studien, so z.B. die Academia Vasi-
lian in Tasi und die Academia Mihdileand
in Bukarest, erginzt. Daneben bestehen
Klosterschulen und Priesterseminare fort, in
denen zunchmend Ruminisch als Unter-
richtssprache verwendet wird. Auf dem Lan-
de bleiben die Bildungsverhaltnisse noch
lange Zeit weit riickstandiger als in den
Stadten, wiewohl auch hier — von den 20er
Jahren an — einzelne Bojaren, wie etwa

Golescu, Dorfschulen mit Ruminisch als
Unterrichtssprache unterhalten (cf. Istoria
Romdniei 1964, vol. 3, 1052). Nach den
Festlegungen des Organischen Reglements
sollen die Elementarschulen Sffentlich, kos-
tenlos und fir die Dauer von vier Jahren
eingerichtet werden, wobei in den beiden un-
teren Klassen Lesen, Schreiben, die vier
Grundrechenarten und Katechismus, in den
beiden oberen Klassenstufen neben Geo-
metrie und Mechanik auch handwerklich
orientierte Kenntnisse vermittelt werden
sollen. Ein Novum ist weiterhin, dass der
Schulbesuch fir Midchen vorgesehen wird.
Allerdings werden gravierende geschlechter-
spezifische Unterschiede in der Schulbil-
dung noch weit iiber ein Jahrhundert lang
bestehen. Ein akutes Problem in diesem Pro-
zess der Sikularisierung der Bildung ist der
Mangel an Lehrern. Auch hier ist es Asachi,
der Anfang der 30er Jahre in der Moldau
eine Art Lehrerausbildung fiir den Anfin-
gerunterricht in dic Wege leitet. Gleiches
entsteht in Bukarest, wo ohne Ansehen von
sozialer Herkunft und Religion Lehrer aus-
gebildet werden sollen. Fur die Kontrolle
der padagogischen Arbeit werden staatli-
cherseits Posten eines Revisors eingerichtet.
Finzelne begabte junge Leute werden durch
Stipendien gefordert, die es ihnen erlauben,
in Frankreich, Deutschland oder Osterreich
zu studieren. Wenn auch zunichst noch
ohne praktische Konsequenzen, SO zeigt
withrend der 48er Revolution die Proklama-
tion von Izlaz, in der ‘gleiche Bildung fur
alle’ gefordert wird, den Geist jenes nationa-
ien Aufbruchs, der dann gut ein Jahrzehnt
spiter, nach der Vereinigung der Farstentd-
mer (1859), in gesetzgeberische Schritte zur
Reform des Bildungswesens iberfiihrt wird.
In der Amtszeit Cuzas (1860-66) sind es Po-
litiker und Literaten aus der Generation der
Achtundvierziger wie Kogélniceanu und
Bolintineanu, die bedeutsame MafBnahmen
auf kulturellem Gebiet voranbringen: die
Griindung der Universititen Tasi (1860) und
Bukarest (1864) und insbes. das Gesetz iber
die offentliche Bildung (1864), das den Auf-
bau eines einheitlichen Schulsystems im
ganzen Land vorschreibt, bestehend aus ei-
ner vierjahrigen obligatorischen und kosten-
losen Grundschulbildung, einer weiterfith-
renden Sekundarbildung von sieben Jahren
und einer dreijahrigen Universitatsausbil
dung. Zu jener Zeit umfasst das Schulnet:
Ruminiens gerade einmal 2.008 Primar
schulen, 8 Gymnasien, 3 Sekundarschulen
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7 Seminare und 22 konfessionelle Schulen
mit etwa 78.000 Schiilern (cf. Tonescu 1997,
11s.). Mit diesem Gesetz wird die Grundlage
fiir einen tief greifenden Wandel von Kultur
und Sprachpraxis geschaffen, der sich je-
doch, in Anbetracht der riickstindigen oko-
nomischen Verhiltnisse v.a. im landlichen
Milieu, iiber einen relativ langen Zeitraum
erstrecken wird.

Wihrend bis etwa 1870 ruménische
Schriftsteller, Kiinstler und Wissenschaftler
ausschlieBlich aus der Aristokratie bzw. dem
Biirgertum stammen, setzen sich nach 1870
erstmals auch Intellektuelle durch, deren so-
ziale Herkunft in bauerlichen oder hand-
werklichen Verhiltnissen liegt. Diese Veran-
derung wirkt sich auch in der ruménischen
Schriftsprache aus, die iiber die Werke eines
Cosbuc, Creangad, Slavici oder Viahutd eine
grofie Zahl regioualer und dialektaler For-
men aufnimmt (cf. Arvinte 1989, 302). Nicht
wenige der namhaften Literaten Ruméiniens
greifen selbst in die Elementarschulbildung
ihrer Landsleute ein: als Dorfschullehrer
(Creanga, Vlahutd), Verfasser von Bilichern
fiir den Elementar- und Sekundarunterricht
(Creangd, Odobescu, Slavici, Alecsandri,
Vlahutd, Cosbuc, Sadoveanu, cf. Chiosa
1964, 6). Ein Topos, der sich durch alle
Schulbiicher zieht, ist der von Patriotismus
und Vaterlandsliebe, kombiniert mit Gottes-
fiirchtigkeit und einer Idyllisierung des Bau-
ernlebens.

2.2.2. Siebenbiirgen, Banat, Bukowina
bis 1918

Die habsburgische Herrschaftspolitik auf
dem Balkan in Frontstellung zum Osmani-
schen Reich fithrt 1699 zur Besetzung Trans-
silvaniens, 1718 des Banats und 1775 des
Nordwestens des Fiirstentums Moldau, von
Osterreich Bukowina benannt. Bis zu ihrer
Eingliederung in den rumanischen Staat im
Jahre 1918 unterliegen diese mehrheitlich
von Ruminen besiedelten Gebiete dsterrei-
chischer bzw. Osterreichisch-ungarischer Do-
minanz. Wihrend in Siebenbiirgen und im
Banat neben den orthodoxen Ruménen ka-
tholische und protestantische Ungarn, Sach-
sen und Szekler sowie in Banat auch ortho-
doxe Serben leben, sind in der Bukowina bis
zur habsburgischen Besetzung 1755 v.a. grie-
chisch- bzw. russisch-orthodoxe Moldauer
und Ruthenen, Juden und islamische Arme-
nier, danach dann auch, im Zuge von Ein-
wanderung und Ansiedlung, weitere Juden,
zahlreiche Deutsche, Lippowaner, Polen,

Slowaken, Ungarn und Roma (cf. Turczyns-
ki 1993, 27ss.). Die wirtschaftliche, kulturel-
le und juristische Situation der Ruminen in
diesen Gebieten ist von weitgehender Recht-
losigkeit und starker wirtschaftlicher Ab-
hangigkeit bestimmt. Politische und wirt-
schaftliche Unruhen v.a. der ruméanischen
Bauern einerseits und Ideen iiber die Roma-
nitat der Ruminen und ihre ursprungliche
Ansassigkeit in Transsilvanien andererseits
lassen in der zweiten Hilfte des 18. Jh. ein
politisches Bewusstsein entstehen, das in die
Forderung auf Anerkennung als ‘vierte Na-
tion’ in Siebenbiirgen — nach Ungarn, Sach-
sen und Szeklern — mindet. Diese Forde-
rung, u.a. in Form der Bittschrift Supplex
Libellus Valachorum (1791; 1792) formu-
liert, wird von einer sich ebenfalls im 18. Jh.
herausbildenden ruminischen biirgerlichen
Schicht aus Kaufleuten, Geistlichen und In-
tellektuellen getragen, die in der national
orientierten Bewegung der ‘Siebenbiirger
Schule’ ihren Ausdruck findet. Zwar bleiben
die Ruminen auch weiterhin gegeniiber den
anderen Volkern stark benachteiligt, im
Zuge der an der Aufklarung orientierten
Politik unter Maria Theresia und Joseph II.
fallen jedoch die Bildungsaspirationen des
ruminischen Biirgertums in den Habsburger
Gebieten im letzten Viertel des 18. Jh. auf
fruchtbaren Boden. In Siebenbirgen, im
Banat von 1774 an und in der Bukowina
von 1780 an werden Schulen gegriindet, in
denen auch in Ruméanisch gelehrt wird. Zu
den ersten Lehrern in der Bukowina gehort
aufgrund seiner Deutsch- und Ruménisch-
kenntnisse der Siebenbiirger de Marki, der
die Leitung der zweiklassigen Schule in
Czernowitz iibernimmt und spiter das erste
Lehrbuch fiir das Ruminische verfasst (de
Marki 1808). Bis zum Jahre 1792 existieren
in der Bukowina zeitweilig 32 provisorisch
eingerichtete Schulen, an denen in deutscher
und ruménischer Sprache unterrichtet wird
(cf. Turczynski 1993, 53). Wihrend in den
Stiadten Czernowitz und Suceava auch wei-
terhin Schulen bestehen und das Bildungs-
system auch in anderen Sprachen ausgebaut
wird, werden zahlreiche ruminischsprachi-
ge Dorfschulen in der Bukowina und in
Siebenbiirgen nach kurzer Zeit wegen Leh-
rer- oder Geldmangels geschlossen. Die kon-
fessionelle Bildung erhilt nach dem Tole-
ranzerlass von Joseph II. (1781) einen
Aufschwung, so dass auch die orthodoxen
Ruminen in neu gegriindeten Priestersemi-
naren Geistliche und Lehrer ausbilden kon-
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nen, so z.B. in Blaj / Blasenburg, Oradea,
Arad und Beius. In den 30er Jahren des
19. Jh. engagieren sich die biirgerlichen In-
tellektuellen in Transsilvanien fiir eine Reor-
ganisation der Schulausbildung, um den ver-
anderten wirtschaftlichen und kulturellen
Erfordernissen gerecht zu werden. Im Mit-
telpunkt steht eine Reform der mittleren
und hoheren Ausbildung, die auf Initiative
von Brasover Kaufleuten den Bediirfnissen
des Handels nachkommen soll. Mathema-
tik, Physik, Philosophie und Geschichte —
auf Ruminisch gelehrt — ziehen in die mitt-
lere und hohere Schulbildung ein. Die Ru-
manisierung der Schulen und das wachsende
ruminische Nationalbewusstsein bleiben in-
des nicht unumstritten: 1842 versucht der
Landtag in Clyj / Klausenburg ein Verbot
des Ruminischen und die ausschlieBliche
Verwendung des Ungarischen als Unter-
richtssprache durchzusetzen (cf. Istoria Ro-
madnei 1964, vol. 3, 1056). Fiir die Ausbildung
von Lehrern werden die sog. ‘“Normalschu-
len’ eingerichtet, die alteste von ihnen, 1812
in Arad gegriindet, wird 1869 in ein Pada-
gogisches Institut umgewandelt. 1849 wird
das fur ganz Osterreich giiltige Gesetz tiber
das Sekundarschulwesen verabschiedet, mit
dem die achtjahrige Schulbildung verankert
wird. Der Forderung der Ruminen auf Ein-
richtung von insges. 18 staatlich finanzierten
Lyzeen, Gymnasien und Realschulen wird
jedoch in den folgenden Jahrzehnten nicht
entsprochen, so dass bis in die zweite Halfte
des 19. Jh. lediglich vier konfessionelle Se-
kundarschulen (Beius, Blaj, Brad und Bra-
sov / Kronstadt) sowie eine rumanische
Realschule existieren (cf. Istoria Romdniei
1964, vol. 4, 697s.). Wihrend in Transsiiva-
nien und im Banat die ethnischen und kon-
fessionellen Spannungen bes. nach 1867 sehr
akut werden und Ungarn gegeniiber den Ru-
minen auf Assimilation oder auf Repression
setzt (cf. Hofbauer / Roman 1993, 44), war
der Vielvolkerraum der Bukowina von einer
Atmosphare der Toleranz geprigt. Dazu
mag beigetragen haben, dass von den 50er
Jahren an der Religionsunterricht an den
Schulen in der jeweiligen Muttersprache er-
teilt wird und die Bukowiner ethnische und
konfessionelle Unterschiede vorurteilsfreier
betrachten (Turczynski 1993, 141). Nach der
Niederlage Habsburgs gegen PreuBen im
Krieg von 1866 sicht sich die ruminische
Bevolkerung mit der Eingliederung von
Transsilvanien, Banat und Crisana in das
Koénigreich Ungarn ihrer nationalen Rechte

beraubt. Wien war Zu Zugestindnissen an
die ungarischen Magnaten auf Kosten der
Rumianen gezwungen. Einzig die Bukowina
verblieb in Cisleithanien, womit die dortigen
Rumiinen von den repressiven MafBinahmen
verschont blieben (cf. Hofbauer / Roman
1993, 39s.). Der kulturelle Entwicklungs-
stand der Ruménen blieb dennoch diirftig.
Wenn auch in der Bukowina die Zahl der
Schulen zwischen 1850 und 1865 von 34 auf
104 stieg und in jenem Jahr insges. 107
Lehrer ca. 3.200 Schiiler unterrichteten, so
erhielten damit nicht einmal 10% der schul-
reifen Kinder eine Schulausbildung (ib., 40).
Wie alle Orthodoxen lernten die Ruminen
auf Druck der Kirche im kyrillischen Alpha-
bet lesen und schreiben, wiewohl in den an-
deren ruminischen Gebieten lingst das la-
teinische Alphabet eingefithrt war. Bischof
Hacman glaubte noch 1871, die lateinische
Schrift verderbe die Seele, und verbot auch
die Einrichtung von Druckereien in den ru-
manischen Klostern (cf. ib.). 1872 erhielten
Transsilvanien mit der Grindung der un-
garischsprachigen Universitat Cluj / Klau-
senburg und 1875 die Bukowina mit der
deutschsprachigen Universitdt Czernowitz
eine Hochschule, an der jeweils auch Kurse
in Rumaénisch belegt werden konnten. Die
Universitatsgrindung in Cerznowitz war
von den Ruminen, die zuvor auBerhalb der
Bukowina, meist in Wien, studierten, seit
langem gefordert worden.

Nach dem 1. Weltkrieg wurden Transsil-
vanien und die Bukowina in den groBrumaé-
nischen Staat inkorporiert. Wihrend des
2. Weltkriegs wurde die Bukowina geteilt. Der
Siiden blieb rumanisch, der Norden wurde
als ‘Czernowitzer Distrikt’ zur Ukraini-
schen Sowjetrepublik geschlagen.

2.3, Grammatikographie und
Sprachdidaktik des Ruminischen
1780 bis 1880

Die Anfinge einer Grammatikschreibung
des Ruminischen gehen auf siebenbiirgisch
Gelehrte zuriick: auf Dimitrie Eustatievic
(Brasoveanul), Lehrer an der Schule Sf. Ni
colaie in Scheii Brasovului, der — wie damal
nicht anders bekannt — in kyrillisch sein
Gramatica rumdneascd (Bucuresti, 175"
verfasste, dann die sog. ‘erste wissenschaf
liche Grammatik’ des Rumaénischen, era
beitet von zwei Hauptvertretern der Siebe!
biirger Schule, Gheorghe Sincai und Sam
Micu, Elementa linguae daco-romanae Si
valachicae (Chuj / Klausenburg, 1780/2180
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(zur sprachgeschichtlichen Einordnung, cf.
u.a. Tvanescu 1980; Bahner 1967). Sincais
und Micus Grammatik hat als ersten Teil
eine Abhandlung zur Orthographie, begin-
nend mit der Erliuterung der lateinischen
Buchstaben und nachfolgend einer Unter-
weisung, wie die Buchstaben in ruménischen
Waortern auszusprechen seien (12s.). Mit
anderen Worten: Sincai verwendet hier erst-
mals das lateinische Alphabet zur Verschrif-
tung des Ruminischen und formuliert,
jeweils an Beispielen, die graphisch-phono-
logischen Korrespondenzregeln fiir das Ru-
maénische. Im zweiten Teil, der mit Etymo-
logie iberschrieben ist, behandelt Sincai
vorwiegend morphologische Phianomene und
im dritten Teil dann auch die Syntax des Ru-
minischen. Ein Appendix oder Adaos ent-
halt vergleichende Angaben zur lateinischen
und ruminischen Wortbildung.

1788 cischeint in Wien die Deutsch-Wala-
chische Sprachlehre von Johann Molnar und
wenige Jahre spater die Gramatica romd-
neascd (Sibiu, 1797) von Radu Tempea. Diese
Grammatik ist im Sinne einer Elementar-
grammatik konzipiert, bestehend aus For-
menlehre und Syntax, der ein Orthographie-
teil (De ortografie sau drepta scrisore)
beigegeben ist. Etwa von 1830 an wird dieser
Aufbau dominierend; bis dahin enthalten
viele der Grammatiken neben der Morpholo-
gie und Syntax ein Glossar, einen orthogra-
phischen Teil, eine Anweisung zum richtigen
Sprechen oder auch einen Konversationsteil
(cf. v.a. Diaconovici-Loga 1822; Clemens
1823; Alexi 1826; zur Diskussion iiber diese
Grammatiken, cf. Popovici 1972, 263ss.).

Nahezu unverindert nimmt Tempea ein
Grammatikversténdnis auf, wie es schon in
der ersten ruménischen Grammatik von Eu-
statievici 1757 vorgezeichnet wurde, ohne
dass Tempea vermutlich davon Kenntnis ha-
ben konnte — «Gramatica este mestesug ca-
rele inva{a bine a grai si drept a scrie» (Eu-
statievici Bragoveanul 1757/1969, 11) — und
wie es auch um die Mitte des 19. Jh. noch so
gefasst wurde: Die Lehre oder das Hand-
werk, richtig zu sprechen und zu schreiben,
«dupa firé limbei» — wie Diaconovici-Loga
(1822, 1) hinzufiigt (cf. auch Balasescu 1850,
5). Vor diesem Hintergrund erhilt nun auch
der uns heute uniiblich erscheinende Aufbau
der frithen ruménischen Grammatiken und
Sprachbeschreibungen seine Erklirung. O1-
thographie, Orthoepie, Sprachlehre und
haufig auch Konversationsiibungen gehor-
ten dem Grammatikverstindnis nach zu-
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sammen und wurden von den Autoren dem-
zufolge auch der Reihe nach abgehandelt.

Grammatikographie und Sprachbeschrei-
bung des Ruminischen werden von einer na-
tionalen Ideologie getragen, in der die Auto-
ren ihren Werken verschiedene Funktionen
zuweisen:

— Sprachbeschreibung zum Zwecke der
Lehre des Ruménischen in den Schulen so-
wie fir die Bediirfnisse des Handels und des
Reisens; Sprachbeschreibung auch fir die
c}eutschsprachige Beamtenschaft in den von
Osterreich verwalteten ruminischen Gebie-
ten (cf. Molnar 1788; de Marki 1808);

- Sprachbeschreibung und Sprachlebre
als Instrument der Erzichung der Jugend
(Diaconovici-Loga 1822);

- Sprachbeschreibung zum Zwecke der
Verbreitung moderner Schriftpraxis (cf. die
Briefsteller in Molnar 1798 und Ursescu
1860) und aufgeklarter biirgerlicher Lebens-
verhaitnisse (cl. dic K onversationshitcher
von Asachi 1842, das Cabinet de conversajie
1839ss., die Konversationsteile in den Gram-
matiken von Micu / Sincai 1780; Molnar
1788);

_ ‘Grammatikographie als Demonstrati-
onsobjekt fur die Romanitit des rumini-
schen Volkes und seiner Sprache (Micu /
Sincai 1780/21805);

- Sprachbeschreibung im Sinne sprachpo-
litischer Finalitaten. Dazu zihlt der Zugriff
auf ein neues Graphiesystem, um gegeniiber
Ungarn, Deutschen und Osterreichern den
historischen Rechtsanspruch auf Raum und
Kultur in Siebenbirgen, im Banat und der
Bukowina zu verdeutlichen. Andererseits
schlieBt die Ubernahme der lateinischen
Graphie auch dkonomische Erwégungen
der Buch- und Druckgestaltung und des
Marktes mit ein.

- Sprachbeschreibung zum Zwecke der
Normierung, das hieb v.a. Beseitigung von
paradigmatischen UnregelmaBigkeiten in
den jeweiligen Dialekten und Bereicherung
der Sprache durch die Potenzen der Wortbil-
dung.

In der nach einigen Jahrzehnten folgen-
den Aufldsung der Polyfunktionalitét dieser
Werke zeigen sich mehrere Prozesse:

(a) De Markis Sprachlehre in deutscher
und wallachischer Sprache fiir Normal- und
Hauptschulen (1808) und Diaconovici-Lo-
gas Grammatik fir die Jugend (1822) schei-
nen die ersten Arbeiten zu sein, die mehr
und mehr didaktisch und fiir die Verwen-
dung in Elementarschulen konzipiert sind,
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d.h. die nicht schlechthin systematisch in
der Art der lateinischen Wortartengramma-
tiken aufgebaut sind, sondern eine innere
thematische Progression aufweisen. Zu nen-
nen wiren daneben v.a. die Fibeln, darunter
Grigore Plesolanus Abecedariu greco-roman
(Bucuresti, 1824), Teodor Paladis Abeceda-
riu, silabismu, lecturd, prescurtare de Aritme-
ticd, Gramaticd, Geografie, Istorie (Bucures-
ti, 1826), Plesoianus Abecedariu romdn cu
stampe din istoird materiald (Sibiu, 1828)
u.a. Weiterhin entstehen nach 1835 die ers-
ten Schulgrammatiken fiir Anfanger, darun-
ter z.B. Ion Pops Gramatica romdnd pentr
clasele incepetore (Bucurestl, 1835) und vom
selben Autor die Gramatica romdnd pe scurt
pentru tncepetori (Bucurestl, 1836). Erwahnt
werden muss auch die Vielzahl der Lehrbii-
cher der Bukarester Schule Sf. Sava in den
40er Jahren und auch spater.

(b) Wihrend in den ersten Sprachbe-
schreibungen ein kurzer Konversationsteil
enthalten war, der Dialoge und manchmal
auch einen kurzen Briefsteller umfasste, g6
winnen ab 1830 zunachst eigenstandige
zweisprachige Dialogsammlungen und etwa
ab 1840 ruminische Konversationsbiicher
betrachtlich an Verbreitung. Von 1839 an er-
scheinen z.B. mehrere Auflagen eines Cabi-
net de conversafie pentru 10 limbi, 1842 in
lasi das Lexicon de conversatie vou Gheor-
ghe Asachi, 1845 eine Sammlung iber Hof-
lichkeitsformen und -formeln, 1847 in Buda
ein Lexicon de conversatie istorico-religioasd
von Alexandru Grava usw.

(¢) Zwischen 1807 als dem Erscheinungs-
jahr von Petru Maiors Ortographia romand
sive jatino-valucliicd (Buda) nnd 1826 wet-
den einige eigenstandige Orthographien und
Orthoepien publiziert. Sie finden indes in
den 30er und 40er Jahren nur sporadische
Fortsetzung und werden erst nach 1880 im
Zuge der Debatten um die ruménische Or-
thographie wieder aktuell.

SchlieBlich ware auf einen anderen Wan-
delprozess in der Grammatikschreibung ein-
zugehen, der in gewisser Weise als eine Folge
der wachsenden Ausbreitung schriftsprach-
licher Verhaltnisse, ihrer Demotisierung, an-
susehen ist. Die frithe ruminische Gramma-
tikschreibung ist zunachst dominierend auf
die gesprochene Sprache referentialisiert.
Wiihrend sich z.B. die Sprachdiskussion im
Frankreich des 17. Jh. an den Werken der
besten Autoren orientiert und die Gramma-
tikographie sich auf die Regelbeschreibung
in der Schriftsprache cinschwort, ibernimmt

die ruménische Grammatikographie nach
1780 eine Doppelfunktion: (a) die gespro-
chene Sprache zu ‘yer'regeln und (b) gleich-
zeitig die Demotisierung der Schriftsprache
voranzutreiben. Erst in diesem Kontext er-
halt der Aufbau der Sprachwerke seinen
Sinn: Orthographie und Orthoepie, Mor-
phologie und Syntax, Konversationsteil und
Vokabular sind gleichermaﬁen auf die Dop-
pelfunktion abgestellt. In dem MaBe, wie
sich im Laufe des 19. Jh. die Schriftsprach-
lichkeit unter den Ruminen ausweitet,
wendet sich die Grammatikschreibung der
Schriftsprache zu. Hiervon zeugen sowohl
die Debatten um die Orthographie seit den
60er Jahren als auch die spaterhin in Gram-
matiken iibliche Erlauterung grammatischer
Regeln an Belegen aus literarischen Werken.

7.4, 1880 bis heute

In der Zeit zwischen der Anerkennung der
staatlichen Unabhingigkeit Ruméniens
(1878) und der Schaffung des grofruméni-
schen Staates (1918) kommen die Industria-
lisierung (Bergbau, Hiittenindustrie, Ma-
schinenbau) und die verkehrstechnische
ErschlieBung des Landes durch die Erweite-
rung des Eisenbahnnetzes voran. Der Grin-
dungselan der biirgerlichen Elite, die 1864
den Grundschulbesuch fiir obligatorisch
und kostenlos erkldren konnte, sieht sich je-
doch mit den mangelnden wirtschaftlichen
Ressourcen der Landbevolkerung, der ins-
ges. schwachen Skonomischen Entwicklung
des Landes und dem bildungsiihmenden
Einfluss der Kirche konfrontiert, sO dass
eine Durchsetzung der Schulpflicht noch
lange nicht in Sicht ist. Mit dem Flemen-
tarschuigesctz ven 1806 wird ein Versuch
unternommen, Schritte gegen die schlechte
bauliche Verfassung der Schulgebaude und
ihrer unzureichenden Ausstattung mit Lehr-
material zu unternehmen. Gleichzeitig wird
die Schulzeit auf dem Lande auf finf Jahre
gegeniiber vier Jahren in der Stadt erhoht,
womit in erster Linie auf den saisonbeding-
ten Schulbesuch reagiert wird. Unter Bil-
dungsminister Spiru Haret wird 1898 ein
weiteres Bildungsgesetz iiber die Sekundar-
und studienvorbereitende Schulausbildung
an Gymnasien und Normalschulen verab-
schiedet. Die Gesetze fithren in den folgen-
den zwei Jahrzehnten zu einer Erhohung des
Schulbesuchs, wiewohl die nach wie vor
deutlich geringere Alphabetisierungsrate von
Midchen augenfallig ist (cf. Tonescu 1997,
11; Tab. 105.1).
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Tab. 105.1 Schulbildung von Médchen in
Ruménien, 1900-15

Schulbesuch Schulabschluss
1900-01 | total: 282.225 | total: 12.499
weibl.: 54.782 | weibl.: 1.286
1914-15 | total: 524.179 | total: | 42.066
weibl.; | 187.370 | weibl.: | 9.819

Zu den Leitideen der sozialistischen Bil-
dungspolitik Ruminiens nach 1948 gehort
deshalb die Vereinheitlichung der Ausbil-
dung und Chancengleichheit fiir Méddchen
und Jungen. Auf dem Wege der Zentralisie-
rung und mittels umfangreicher Investitio-
nen im Bildungssektor wird die Schulpflicht
durchgesetzt und erreicht, dass der Grad der
Alphabetisierung unter der ruménischen
Bevolkerung deutlich anwéchst. Zahlreiche
TIniversititen. Polytechnische Hochschulen,
Lehrerbildungsinstitute usw. werden gegriin-
det; die Zahl der Hochschulabsolventen ver-
vielfacht sich innerhalb weniger Jahrzehnte.
Von 22,7 Mio. Einwohnern im Jahre 1994/95
betrug die Zahl der Schiiler (ohne Studen-
ten) 3,62 Mio., die in ca. 14.000 Schulen und
Gymnasien, 1.300 Lyzeen und 1.350 Berufs-
schulen unterrichtet werden. Signifikante Un-
terschiede in der Zahl der Schulabschlilsse
von Frauen und Minnern lassen sich nicht
mehr erkennen (cf. Tonescu 1997, 110).
Uber den hiermit angedeuteten bildungs-
soziologischen Wandel hinaus hat das Bil-
dungswesen im 19. und 20. Jh. entscheidend
in die Aneignung und Verbreitung sprachli-
cher Normen(-systeme) eingegriffen. 1866
brachte Titu Maiorescu mit seiner Schrift
Despre scrierea limbii romdne (Jasi) die Dis-
kussion um eine phonographische Verfas-
sung der Orthographie mafBgeblich voran,
der er und zahlreiche andere Intellektuelle
und Lehrer aus dem Umfeld der literari-
schen Vereinigung ‘Junimea’ den Vorzug ge-
geniiber den zahlreichen Varianten einer
etymologisierenden, an der lateinischen Ba-
sis des Ruminischen ausgerichteten Ortho-
graphie gaben. Fiir den schulischen Erwerb
von Lesen und Schreiben betrachteten sie
das etymologische Prinzip geradezu als ver-
hingnisvoll. In der Ruménischen Akademie,
die lange Zeit einer etymologischen Schrei-
bung anhing, und um sie herum entwickeln
sich iber Jahrzehnte hinweg heftige Debat-
ten iiber die Orthographie des Ruménischen
(cf. Onu 1989), die 1881, 1904, 1932, 1953,
1965 und schlieBlich 1991 zu Orthographie-

reformen fithrten. In der Tendenz wurde die
ruminische Orthographie auf das phono-
graphische Prinzip eingestellt, mit Ausnah-
me der Regelungen von 1965 und 1991, die
getroffen wurden, um den lateinischen Cha-
rakter der ruminischen Sprache und des ru-
minischen Volkes iiber die Graphie sichtbar
zu machen. Besonders in den 50er Jahren,
im Zuge der Demotisierung schriftsprach-
licher Verhiltnisse, wurden aufwindige und
umfangreiche Kampagnen zur Verbreitung
der neuen Orthographie in der Offentlich-
keit und in den Schulen organisiert.

3. Aromunisch

Das Aromunische als eine mit dem (Da-
ko-)Ruminischen eng verwandte Varietat ist
die einzige der drei siddanubischen Varietéi-
ten (Aromunisch, Istroruméanisch und Me-
glenoruménisch). fiir die ein Zusammenhang
von Bildungswesen und Sprachgesciicuic ge-
geben ist. Withrend zum Beispiel fiir die Me-
glenoruménen im 19. Jh. nur vereinzelt eine
schulische Unterweisung in Griechisch und
daneben auch in (Dako-)Ruménisch iiber-
liefert ist (cf. Capidan 1928, 9ss.), ist bei den
Aromunen von Anfang des 19. Jh. an ein Be-
diirfnis nach Verschriftung, Schriftaneignung
und grammatischer und sprachdidaktischer
Literatur zu ihrer eigenen Varietdt zu ver-
zeichnen. Die heute schitzungsweise 200.000—
300.000 Aromunen (cf. Dahmen 1991, 29)
leben in Albanien, Griechenland, Bulgarien
und Ruminien und befinden sich folglich in
Sprachkontaktsituationen gleich mit mehre-
ren anderen Kulturen: je nach sozialem
Raum weist ihre Sprache mehr Grizismen,
Albanismen oder Bulgarismen auf.

Die Anfinge der Verschriftung des Aro-
munischen liegen im 18. Jh., und die ersten
Versuche seiner Kodifizierung in Form von
Grammatiken und Sprachlehrwerken fallen
in die Zeit des josephinischen Denkens, als
Constantin Ucuta 1797 in Wien die in grie-
chischem Alphabet verfasste Sprachlehre
Nea Paidagogia verdffentlichte. In spéteren
Grammatiken, so insbes. in der von Michail
Bojadschi, Romanische oder Macedonowla-
chische Sprachlehre (Wien, 1813) wird das
Aromunische mit lateinischem Alphabet ge-
schrieben, um die Romanitit dieser Sprache
besser propagieren zu konnen (cf. Dahmen
1991, 30). In den Jahren nach der Griindung
des ruminischen Staates (1859) engagieren
sich ruménische Intellektuelle wie Bolinti-
neau fiir eine kulturelle Forderung der Aro-
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munen, stiitzen das aufkeimende nationale
Bewusstsein (cf. Peyfuss 1996) und veranlas-
sen die Griindung ruménischer Schulen und
die Entsendung ruminischer Lehrer. In der
Folge gerit das Aromunische «endgiltig in
die Abhingigkeit vom Dakoruménischen»
(Dahmen 1991, 32) und wird von Seiten Ru-
miniens mit groBem nationalen Eifer seine
Kodifizierung nach MaBgabe der ruméni-
schen Schriftsprache betrieben. Von der zwei-
ten Halfte des 19. Jh. an werden zahlreiche
aromunische Schulen gegriindet, in denen
vielfach Lehrbiicher aus Ruméanien verwen-
det und ruminische Lehrer eingesetzt werden.
Mit der Neuordnung der Grenzen nach dem
Zusammenbruch des Osmanischen Reichs
auf dem Balkan und nach dem 1. Weltkrieg
werden dann vielfach aromunische Schulen
geschlossen und reillen die Verbindungen un-
tereinander sowie zum Ruminischen ab (cf.
Saramandu 1998), so dass sich die Varieti-
ten der in Griechenland lebenden Gemein-
schaften zunehmend von jenen in Albanien,
Ruminien oder Mazedonien unterscheiden.
Sichtbarer Ausdruck der Diversifizierung sind
konkurrierende Orthographien (cf. Kramer
1989), die maBgeblich von im Ausland le-
benden Aromunen ausgearbeitet und lber
Zeitschriften verbreitet werden. Hierbei stellt
sich gerade fiir die in Griechenland lebenden
Aromunen das Problem der Loyalitit zur
Staatssprache und deren Schriftsystem, wes-
halb eine Vereinheitlichung der aromuni-
schen Schriftsprache z.Z. weiter entfernt zu
sein scheint als zu Beginn des 19. Jh., wie
Dahmen (1991, 36) die aktuelle Problematik
resiimiert.

4. Moldauisch

Im Zuge der Kimpfe zwischen Russland
und dem Osmanischen Reich um die Vor-
herrschaft auf dem Balkan annektiert 1812
der russische Zar den nordéstiichen Teil des
ruminischen Fiirstentums Moldau, den er
Bessarabien nennt, und der nach dem 1. und
wihrend des 2. Weltkriegs ein umkampftes
Gebiet zwischen Rumiinien und Russland
bzw. der Sowjetunion wird und schlieBlich
1990 mit der Griindung der Republik Mol-
dova ihre Unabhingigkeit von der UdSSR
erlangt (zur historischen Situation Bessara-
biens, ¢f. Boldur 1992; van Meurs 1996).
Unter russischer und spiter sowjetischer
Herrschaft verwandelt sich dieser zunichst
vorwiegend ruminischsprachige Raum in
eine mehrsprachige Gesellschaft, in der das

Russische und die sich nun ansiedelnde rus-
sophone Bevdlkerung zur dominanten Kul-
tur wird, die Sprachen der anderen Ethnien
hingegen wie Ruminisch, Deutsch, Jid-
disch, Ukrainisch oder Gagausisch zuneh-
mend der Marginalisierung ausgesetzt wer-
den. In sprachlicher Hinsicht zeigt sich eine
Konsequenz der russischen Annexion darin,
dass die kulturelle Orientierung der ru-
miinischsprachigen Moldauer kiinftig stark
von der russischen Kultur geprigt wird und
sich der moldauische Dialekt der in Bessara-
bien lebenden Ruminen auf andere Weise
wandelt als die rumiinischen Varietiten im
weitgehend einsprachigen Ruménien.

Wenn in diesem Teil der Moldau bis zur
russischen Annexion der Schriftsprachener-
werb nur im geringen MaBe und dazu fast
ausschlieBlich in Kirchenslawisch und Grie-
chisch erfolgte, so verindert sich die kultu-
relle Situation schon wenige Jahre nach der
Annexion nachhaltig. Das Russische wird
nun als offizielle Sprache gefordert, ohne je-
doch zunichst noch das Ruménische auszu-
schlieBen. Das Modell hierfir bicten die
nach dem britischen Pddagogen Lancaster
benannten Schulen, deren Sprachkonzept
im parallelen Unterricht in Russisch und
Ruménisch bestand. Neben der Lancaster-
Schule in Chisindu entstehen in den 1820er
Jahren weitere in Bilti, Ismail, Bender und
Hotin (cf. Ciobanu 21992, 136). Gleichzeitig
veranlasst die russische Regierung die Aus-
arbeitung von zweisprachigen Grammati-
ken, Fibeln und Ubungsbiichern fiir den
Schulunterricht in Russisch und Ruménisch
in Bessarabien, deren Funktion sowohl! die
Vermittlung des Rumiinischen fiir die russi-
sche Beamtenschatt, v.a. aber die Vermitt-
lung des Russischen als ein Instrument der
Assimilation der moldauischen Bevolkerung
ist. Nach einer ersten zweisprachigen Gram-
matik aus dem Jahre 1819 erscheinen von
den 20er Jahren des 19. Jh. an zahlreiche Fi-
beln, sog. bucoavne und abetedare, Sprach-
lehren und Grammatiken, darunter auch die
spiaterhin bedeutsamen Lehrbiicher von
Margella (1827), einem Beamten im Peters-
burger AuBenministerium, von Hincu (1840),
selbst Absolvent des Seminars von Chisi-
niu, sowie von Doncev (1865), der das erste
in Bessarabien herausgegebene Ruménisch-
lehrbuch verfasste (cf. Ciobanu 1992, 89ss.).
Die russische Sprachpolitik gegeniiber dem
Ruménischen dndert sich ab Mitte der 60er
Jahre. Kiinftig dominiert das Russische in
den Schulen. Bis zum Ende der Sowjetunion
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halt die zeitweilig repressive, zeitweilig assi-
milationistische Politik gegeniiber den Mol-
dauern an. Zwar war das inzwischen zum
Moldauischen mutierte Ruminisch in der
Sowjetunion vor 1989 als Nationalititen-
sprache offiziell anerkannt und wurde in der
Grundschule und in einigen Fachern auch
bis zur Universitat gelehrt, sein faktischer
Platz in der Gesellschaft war jedoch eher der
einer funktional restringierten Minderheiten-
sprache im ansonsten zweisprachigen Re-
pertoire der Moldauer. 1989 wurde das Mol-
dauische zur Staatssprache der damals noch
Moldauischen Sowjetrepublik erklart und das
Graphiesystem von russisch-kyrillisch auf la-
teinisch umgestellt. Seit der Unabhingigkeit
der Republik Moldova 1991 gilt dem Sprach-
erwerb des Ruménischen / Moldauischen —
das Glottonym als Symbol fiir eine bestimm-
te kulturelle Ausrichtung ist Gegenstand hef-
tiser Sprachdebatten, of Heitmann 1989;
Bochmann 1997 — obersie Erioritat, wobcl
von den sprachpolitischen Akteuren der
sprachliche ‘Ausbau und die Orientierung an
der Standardsprache Ruminiens dezidiert
vorangetrieben wird, gleichzeitig jedoch
auch Zundstoff fiir neue Sprachkonflikte
dadurch ausgelegt wird, dass ein am Rumaé-
pnischen Ruméniens orientierter puristischer
Diskurs eines Teils der Intellektuellen nicht
frei von einer Abwertung der Sprachpraxis
des GroBteils der Moldauer ist (cf. Erfurt
1998; Dumbrava 1998).

In der Ukraine, wo heute etwa 500.000
Ruménen bzw. Moldauer leben, konzentriert
sich diese heute wohl durchgingig mehr-
sprachige Minderheit im Raum Cernauti /
Czernowitz und in der Region Odessa. 1990
wurde parallel zur Entwicklung in der Repu-
blik Moldova das Moldauische mit kyrilli-
schem Alphabet durch das lateinisch geschrie-
bene Ruminisch ersetzt und damit begonnen,
ein komplexes ruminischsprachiges Schul-
wesen aufzubauen. Heute gibt es in der Ukrai-
ne 113 ruminische Schulen mit Ruménisch
als Unterrichtssprache, davon 87 in der Re-
gion Cernduti. Ruminisch ist Unterrichts-
sprache auch in der Gymnasialstufe und in
einigen Bereichen der Hochschulbildung an
den Universititen von Cerniuti und Kiew.
Die Varietatenproblematik stellt sich ahn-
lich wie in der Republik Moldova, wiewohl
die soziolinguistische Situation insges. deut-
lich komplizierter ist, weil auf dieser Min-
derheit der Assimilationsdruck durch die
russische und ukrainische Gesellschaft im
starken Mabe lastet.
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1. Cenni sull’alfabetizzazione
medievale
La tradizione scolastica medievale € presso-

ché interamente latina, cosi come la massi-
ma parte delle scritture giunte fino a noi.

Elemento cardine dell’acculturazione erano
le scuole ecclesiastiche, annesse a conventi,
monasteri, sedi vescovili, e frequentate dai
rampolli delle famiglie facoltose nella pro-
spettiva di una carriera sia clericale sia laica,
ma talora aperte anche al popolo, che vi ap-
prendeva inni sacri e preghiere. Il latino, na-
turalmente, era la lingua ufficiale dell’inse-
gnamento; al piu, nelle scuole di grammatica
il volgare riusciva talora a ritagliarsi uno
spazio quasi clandestino quando veniva im-
piegato con mera funzione strumentale per
glossare o tradurre termini latini difficili,
nelle spiegazioni di nozioni grammaticali o



